85 LET OD ZALOŽENÍ TĚSNOPISNÉHO ÚSTAVU

Dovednost číst a psát je tradičně považována za jednu ze základních charakteristik gramotnosti lidských jedinců a ve statistickém průměru i celých společností. 

Přes tuto společnou vlastnost je v historickém vývoji těchto dvou dovedností možno registrovat jeden zajímavý  rozdíl. Ač obě byly dlouho etablovány ve vrstvách společenských elit  (nejprve sakrální, později sice i profánní, leč přece jen sociálně výsadní – šlechtické, měšťanské, vědecké), neprojevovala se v průběhu věků v oblasti dovednosti čtení snaha po jeho racionalizaci (ve smyslu zmenšení námahy a zvětšení efektivity) tak brzo a zejména ne s takovou intenzitou a výsledky, jako v oblasti dovednosti psát. I pouhé prolistování dějin písma potvrzuje tuto tendenci jednoznačně. Vznik těch soustav písma, které se obvykle označují jako těsnopisné, stenografické apod., je tedy výsledkem této důležité tendence. 

Jednou z charakteristik historie těsnopisných soustav písma je skutečnost, že se některých z nich začalo velmi brzy používat v demokratických formách správy věcí veřejných jako nástroje zápisu jednání orgánů zákonodárných a soudních. Dokladem toho je vznik a použití jedné z prvních – ne-li vůbec první – z nich, tzv. tirónských nót (značek) v antickém římském senátě již v 1. století před Kristem. V našem sociálně kulturním prostředí k tomu došlo před polovinou století devatenáctého, kdy ve Vídni žijícím a pracujícím Čechem Hynkem Jakubem Hegerem při rakouském říšském sněmu zřízená těsnopisecká kancelář stenografovala sněmovní jednání. V těchto skutečnostech lze spatřovat jednu z forem sociální institucionalizace tohoto specifického druhu písma.

V evropských podmínkách měla sociálně kulturní institucionalizace těsnopisu v podstatě trojí podobu. 

Za historicky první lze považovat zmíněné konstituování těsnopiseckých služeb v organizačním uspořádání zákonodárných orgánů; u nás to po Hegerem založené těsnopisecké službě vídeňského parlamentu bylo zajišťování této činnosti v zemském sněmu Království českého v Praze a po roce 1918 zřízení dodnes fungující těsnopisecké služby v našich zákonodárných orgánech. 

Druhou formu představuje vznik a aktivity  různých zájmových institucí – většinou podoby spolků –, které v okruhu své působnosti pečovaly o rozšiřování těsnopisné dovednosti, popř. o aktuálně žádoucí rozvoj těsnopisných soustav; z jejich většího počtu i v našich poměrech byl zřejmě nejznámější První pražský spolek stenografů československých.

Konečně za třetí formou této institucionalizace lze považovat rozhodnutí školské správy o zavedení výuky těsnopisu do vhodných stupňů a druhů škol; u nás k tomu došlo koncem 19. století nejprve ve formě povinného předmětu na nově vznikajících školách typu dnešních obchodních akademií, posléze i jako nepovinného předmětu na gymnáziích a školách měšťanských. 

Popsaný proces sociálně kulturní institucionalizace těsnopisu měl v našich poměrech tři zvláštnosti, jež souvisely s  několik desetiletí trvající snahou po vytvoření původní, českému jazyku optimálně odpovídající těsnopisné soustavy (dotud se používalo převodu soustavy Gabelsbergerovy na češtinu) a s vlivem v roce 1918 vzniklého československého státu v souvislosti s jejím řešením. Těsnopisná rada, ustavená československým Ministerstvem školství a národní osvěty, především v r. 1921 rozhodla, že se československou těsnopisnou soustavou stane soustava H-M (autorů PhDr. Aloise Herouta a Ing. Svojmíra Františka Mikulíka) a totéž ministerstvo nato zavedlo tuto soustavu jako vyučovací předmět do našeho školského systému a k jejímu rozšiřování a zdokonalování zřídilo (6. prosince 1921) státní instituci Státní ústav těsnopisný. Ingerence státu v těchto otázkách je patrně unikátní, leč existence jím zřízeného státního ústavu fakticky umožnila další rozvíjení těsnopisu u nás i ve čtyřicetiletí, jež následovalo po faktickém znemožnění spolkové činnosti počátkem 50. let.  

Ve snaze přispět maximální měrou k racionalizaci administrativních činností se ústavní činnost, zaměřená zprvu pouze na oblast těsnopisnou, brzy rozšířila i na sféru korespondenční (rozvíjením dovednosti klávesnicového písma hmatovou metodou a výukou základů obchodní a úřední korespondence) a posléze na ucelenou tříletou přípravu pro profesi sekretářskou. 

V souvislosti se svou vzdělávací kurzovní činností, odpovídající různým stupňům dovednosti posluchačů, rozvíjel ústav v těchto oblastech odpovídající činnost examinační ve státních zkušebních komisích pro těsnopis (kancelářský, novinářský, komorní a cizojazyčný), pro psaní na klávesnici ( základní, zvýšenou rychlostí, mistrovské a cizojazyčné) a pro  sekretářské práce, zřízených rovněž shora uvedeným ministerstvem.

Ústav vyvíjel bohatou činnost organizováním nebo participací na řadě pravidelných i mimořádných soutěží, a to jak vnitrostátních (žáků a praktiků), tak mezinárodních (zejména v rámci Insterstena, avšak i mimo ně).

Společensky vyhledávanou a ceněnou činnost rozvíjel ústav v oblasti poradensko-konzultační, a to ne pouze pro oblast školské správy (spoluúčast na tvorbě osnov a jejich připomínkování), nýbrž také pro ostatní orgány veřejné správy a pro společenské organizace; a protože tato činnost byla vyvolávána vždy aktuální organizačně administrativní problematikou těchto institucí, byla nejen velmi rozmanitá a zajímavá, nýbrž současně i značně náročná na nezbytnou odbornou přípravu. 

V teoretické oblasti se činnost ústavu zaměřovala především na usnadnění naučitelnosti těsnopisné soustavy H-M; výsledkem aktivit v této sféře byla reforma této soustavy, provedená v r. 1961 jako výsledek několik let trvajících frekvenčních, srovnávacích a grafických výzkumů. Mimo pozornost v této souvislosti nestála ani snaha zlepšovat rychlopisnou kapacitu naší těsnopisné soustavy; na základě matematických a opět velkého množství frekvenčních studií byly položeny základy racionalizace krácení (tzv. krácení II. stupně), jež výrazným způsobem zlepšily nejen soutěžní úspěšnost, nýbrž i běžnou praktickou výkonnost našich komorních stenografů. A konečně byl tento druh činnosti zaměřen i na možnosti používání  soustavy H-M mimo oblast jazyka českého pořizováním jejích převodů na některé cizí jazyky (zejména na němčinu, angličtinu, francouzštinu, ruštinu a d.).

Ač byla soustavná a značně rozsáhlá publikační činnost ústavu zaměřována především na podporu vyučovací činnosti v těsnopise, v klávesnicovém písmu a v sekretářských činnostech, neponechávala stranou ani sféru teoretickou a zájmovou. Svůj výraz tak nacházela především v soustavné tvorbě a publikaci různým způsobem metodicky zpracovávaných  textových učebních pomůcek, a to jak pro činnost výukovou, tak pro činnost zkouškovou a soutěžní. Značný podíl však činila i publikace výsledků ústavních i jiných výzkumů, zkušeností, novinek a zajímavostí z oblasti ústavních činností. 

K těmto účelům začal ústav z periodik brzy po svém založení vydávat měsíčník Těsnopisné rozhledy, později jako teoretickou publikaci čtvrtletník Zprávy TÚ, a konečně od poloviny 60. let měsíčník Sekretářská praxe. 

Z oblasti monografií to např. byla Matouškova a Matulova práce K vyšším rychlostem v těsnopise,  prezentující základy zmíněného krácení II. stupně, několik slovníků těsnopisných zkratek a řada přepisů literárních a jiných textů do těsnopisného písma (např. B. Němcové Babička, Hanzelky a Zikmunda Afrika snů a skutečnosti apod.). Vydavatelsky náročnější publikace pak vydávali pracovníci ústavu ve Státním pedagogickém nakladatelství (např. J. Petrásek Dějiny těsnopisu, J. Horák Metodiku těsnopisu, M. Matula Moderní těsnopis apod., autoři  Ludvíkovský, Klančík, Freml, Petrásek, Čáp, Horák, Ptáček, Kopeček, Nováková učebnice těsnopisu, psaní strojem, podnikové korespondence apod.).

Přes nikoli zrovna příznivou dobu se ústavu podařilo rozvinout i mezinárodní aktivity v rámci organizace INTERSTENO, a to jak v jejím ústředním výboru a v jednotlivých jury, tak přednáškovou a soutěžní činností. V roce 1963 se dokonce podařilo uspořádat jeden z jejích kongresů v Praze. 

V souvislosti s pořizováním protokolů nejrůznějších vnitrostátních i mezinárodních politických, ekonomických a kulturních akcí zajišťoval SÚT také velmi rozsáhlou praktickou činnost těsnopisnou a strojopisnou.

Je pochopitelné, že uvedené a další činnosti nerealizoval ústav (a po jistou dobu i jeho filiálky v některých českých a moravských městech) jako instituce právně organizační, nýbrž prostřednictvím svých pracovníků i širokého okruhu externích spolupracovníků. Z interních členů je i v tomto velmi stručném přehledu nutné zmínit např. RNDr. Alexandra Ludvíkovského (nejdéle působícího ředitele), Ing. Adolfa Klančíka a Václava Fremla (dlouholeté zástupce ředitele, zástupce ČSR v Interstenu a spoluautory učebnic), prof. Emauela Gafrona (nedostižného autografa těsnopisných textů a spoluautora učebnic), RNDr. Jindřicha Čápa, JUDr. Josefa Báru a Jana Petráska (spoluautory učebnic), Mgr. Miloše Matulu a Karla Matouška (autory krácení II. stupně), PhDr. Václava Osvalda (dlouholetého šéfredaktoru Sekretářské praxe), přičemž zmínky by samozřejmě zasloužila celá řada dalších. Z širokého okruhu externích spolupracovníků pak nelze neuvést např. Ing. Vladimíra Bankovského a Josefa Kujala, přičemž vzpomínky by si i zde zasloužila spousta dalších. I při vší stručnosti se ale sluší dodat, že pro pár interních pracovníků, stižených kádrovou dysprofilií, plnil ústav spolehlivě také ještě jednu neformální sice, přesto však důležitou a proto ceněnou funkci pracoviště azylového. 

V r. 1999 byl ústav transformován do podstatně jinak orientované organizační složky Národního ústavu odborného vzdělávání a těsnopisu se nyní věnuje v r. 2000 ustavený Český těsnopisný spolek, informačně dostupný na webové adrese www.tesnopis.cz.
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